
3月17日至18日， 习近平总
书记一行赴兰考调研指导教育
实践活动。新闻报道了总书记在
兰考的所行所言，也记录了他的
食宿情况， 让我们受益匪浅，又
感慨良多。

总书记在兰考每餐都是大锅
饭菜，有“河南味儿”的烩面、胡辣
汤、大烩菜等。18日午餐，两荤两
素，菜谱是红焖羊肉、烧双菇、清
炒西兰花、萝卜烧牛肉，外加一个
粗粮排骨汤。临行前，他专门委托
工作人员按照学院的用餐标准，
交了2天共160元伙食费。 他住在
焦裕禄干部学院的普通学员宿舍
里，房间未作任何改造和装修，不

放鲜花，不摆水果，和其他宿舍并
无二致。

总书记赞扬焦裕禄，号召全
党学习焦裕禄，自己更是带头身
体力行，做出了榜样。不过，我除
了感动之外，还想到了另一个问
题： 如果我们的官员下基层视
察、工作，都像总书记这样，住的
是普通宿舍， 吃的是学员伙食，
而且自己吃饭按标准交钱，我们
的各级政府还需要支出一笔公
务招待费吗？我们的“三公”支出
岂不是立即减少为“两公”？即使
不能把公务招待全部取消，现在
就把公务招待砍掉一半以上是
完全可能的。

其实，按照我们的制度规定，
也不应该存在公务招待费， 起码
不应该开支任何招待上级官员的
费用。上级官员下基层视察，需要
下面开支公务招待费吗？ 根据财
政部发布的《中央和国家机关差
旅费管理办法》，出差人员只要按
规定等级乘坐交通工具， 可以报
销城市间交通费； 工作人员因公
出差期间按标准入住宾馆可以报
销住宿费； 出差人员按照出差天
数领取伙食补贴，然后自行用餐，
由接待单位统一安排用餐的，则
应当向接待单位交纳伙食费；出
差人员到达工作的城市， 还可以
按照每天80元包干使用市内交通

费。如此一来，还需要接待的地方政
府开支什么费用呢？

出差人员既然向所在单位报销
了全部费用，按规定领取了补贴，为
什么地方还要支出一大笔公务招待
费？无非这么几种情况：一是，出差
人员所有支出都由地方开支了，自
己白吃白睡了，回家还要照拿补贴，
属于重复支出；二是，出差人员超标
准乘坐交通工具，超标准住宿，超标
准吃喝， 其无法回单位报销的部分
由地方买单；三是，地方违反规定，
超标准接待，组织大吃大喝，大批人
员陪餐， 超支的费用当然由地方政
府自己买单。可见，地方的公务招待
费就是违规的产物： 不是上面的来

客违规， 就是地方政府自己违规。如
果大家都守规矩，有了差旅费，接待
费是可以取消的。

许多年来， 地方政府制定的禁
止公款吃喝的文件中基本都有一个
规定叫“除接待上级来客和招商引
资外”。现在看来，这个“除外”条款
还能简化，完全可以只剩下“除接待
招商引资外”。 甚至有的地方早已
“一刀切”， 连招商引资也不准公款
吃喝了，效果也蛮好，并没有因此而
招不到商。如果这些精神得到落实，
地方各级的公务招待费就完全没有
必要存在了。

于此而言，总书记带了一个好头。
■殷国安
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“谁会等着联网后上面查到
自己，傻子也不会这么干。”

全国住房信息联网再次提出
时间表， 舆论认为此举有助于反
腐。广东一国税局官员透露,他的
房产已处置完,并如是说。

瑰：理想很丰满,现实很骨感。
马克：难怪联网那么难，懂了。

继禁止早晚高峰使用打
车软件之后，上海市有关部门
再出狠手， 要求嘀嘀打车、快
的打车与强生、大众、锦江、海
博四家出租车公司电调平台
进行对接。某打车软件公司高
管告诉记者， 实现对接后，一
些出租车公司的电调平台已
开始向打车软件公司“收租子”。
（3月20日《中国青年报》）

嘀嘀打车、快的打车两家
公司各自投入数亿元巨资争
夺市场份额，双方商业大战正
酣，还没有分出胜负，就突然
冒出个“电调平台”，要求对接
并收费，给人的感觉是“鹬蚌
相争，渔翁得利”。两家打车软
件公司拼血本打出的江山，如

此轻而易举地让利给了出租
车公司，致使他们前期烧出的
钱，即使不打水漂，大概前景
也难预料。

假如这是市场竞争的结
果，打车软件公司愿赌服输，承
担再大的商业风险也无可厚
非。但这显然不是市场行为，而
是权力干预。 以电话和人工为
主要调度手段的电调平台，很
难与网络和微信时代的打车软
件相抗衡，要不是权力出手，打
车软件公司怎会愿意与其对
接，并交纳租子？

这说明， 权力在打车软件
竞争中扮演了不恰当的角色。
权力应该管控市场， 但管控有
边界。 正如交通运输部部长杨

传堂所言，“对手机召车软件，
我们总体上是支持和鼓励发展
的， 但对存在的一些问题要逐
步调整和规范。” 也就是说，政
府干预此事， 应该以制订规范
为主，不应该针对具体的细节，
进行利益划拨。

不排除管理部门对这种激
烈竞争充满忧虑， 从而想通过
一些方式对竞争进行约束。但
即使认为打车软件公司涉嫌不
正当竞争， 也只能通过反不正
当竞争的调查和评估， 确认后
再进行不带利益纠葛的适度干
预， 其目的是使竞争回到正常
的秩序。

而未定性先干预， 显然不
符合行政干预的程序和原则，

只会更加破坏市场秩序。 何况
“对接”还带着利益让渡，这让
人怀疑，权力在市场竞争中“拉
偏架”，如此干预的目的，显然
不是为了规范市场， 而是带着
利益争夺。

随意干预市场不应该 ，
随意把别人的蛋糕拿走更不
应该。 出租车公司通过权力
影响， 在打车软件竞争中渔
翁得利， 将使参与竞争的打
车软件公司失去信心，也让市
场对权力的中立身份产生怀
疑，如此一来，出租车公司的
老大地位或可巩固，但打车软
件给出租车市场带来的活力
将随之丧失。

■罗志华

余以为…

权力扮演了不恰当角色
非常语录…


