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“要求低保户必须买手机，是
为了宣传政策、 传播惠民信
息，帮着贫困户脱贫，顺便还
能提高他们的智力。”

冯玉梅是甘肃省漳县殪虎桥乡
瓦房村的贫困户，夫妻双双患病，没
有劳动能力，再加上孩子正在上学，
只能靠低保维持。 可最近却接到通
知， 要求当地所有低保户， 也包括
她， 购买一件对他们来说称得上奢
侈的东西———手机。 村里钱书记作
以上解释。

古昊： 可怜的农民， 处处被人
欺。

灰太狼： 这个县今年貌似上过
两次焦点访谈了。 难道真是山高皇
帝远，没人管了？

偏偏喜欢你： 我们这里低保户
都是聪明人， 笨的就算条件满足也
评不上， 哪还需要提升什么智力
……

美羊羊： 给当地领导强卖一台
50万的电脑，让他智力更高些。

峰梅恋：老百姓是穷得没办法，
官员是穷疯了！

“一命抵一命？开什么玩笑？笑
死人。”

日前，网友“Wayne赵大翔”在
海角五号论坛上报料，“1月18日晚
上9时许，石狮一17岁高中生何某驾
驶机动车撞死一行人。事发后，发以
上微博。 何某的父亲向交警部门解
释称，“微博是其儿子在赌气的情况
下发出的，并不是恶意为之”。

乐天： 法律给你儿子开玩笑你
认命吗！

观自在： 撞死人了还有心思上
网发微博……

并行不悖： 是不是该查查何某
的父亲？

保皇：好一个赌气，既然父母没
教育好，那就法律来教育吧。

持论公正： 都这样了还需要继
续认定责任，警方威武！

微笑： 他爹是李刚， 撞死不用
偿！

去年10月，五一大道开辟自行车道，成
为长沙首条拥有此道的主干道。1月27日，
省政协委员夏曼提交《关于在主干道增设、
恢复自行车道的提案》，建议将五一大道的
经验推广至全省，减少机动车排废量。重提
自行车的背后，还有人们的环保隐忧。长沙
今年测试PM2.5，前18天仅3天合格，汽车尾
气是罪魁祸首。（见本报今日A05版）

中国曾经被称为“自行车王国”，自行
车是当时最普及的代步工具，奔涌的自行
车洪流是中国每一个城市的亮丽风景。在
经济GDP的激烈增速与城市化运动的猛
烈扩张中， 汽车社会向国人呼啸而来。但
伴随而来的汽车尾气带来的危害已经“深

入人心”。而自行车，不论是在城市还是
乡村，其地位已退居汽车、摩托车之后
了。一个发展中国家，在强国梦想与财
富饥渴中， 毅然选择向现代化加速进
军，不管是政府还是民间，对此无可厚
非。但当后工业时代的环境污染，危及
到人民幸福生活与生命安全的时候，我
们是否应该重新做出抉择？

PM2.5是近几年流行的环保概念，从
前中国人是不会留意它的。 因为那时它
太稀有， 引不起人们的警惕。“长沙今年
测试PM2.5，前18天仅3天合格，汽车尾气
是罪魁祸首”，这已够骇人听闻。据《危险
的呼吸———PM2.5的健康危害和经济损

失评估研究》 披露，2010年北京、 上海、广
州、西安因PM2.5污染分别造成早死人数为
2349、2980、1715、726人，共计7770人。在此
背景下，夏委员的提案意义重大。

目前， 我们的道路交通设计理念，仍
以方便汽车行驶为主，“汽车本位”的思想
漠视了自行车交通的合理地位。 换句话
说，自行车在城市建设规划中，已无地位
可言， 这可是与世界环保潮流背道而驰
的。 据报道， 荷兰有1600万人口， 却拥有
1800万辆自行车。荷兰属于人口密集型国
家，政府为减轻交通压力，积极引导人们
尽量选择自行车出行。多年来，荷兰政府
在修建自行车专用车道、制定交规和道路

管理方面采取了大量措施。 据说在欧洲，自
行车是有钱人骑的，没钱的才去开车。尽管
早已进入汽车时代，欧洲许多地方依然设置
了自行车专用道。不仅设置专用道，就连欧
洲的火车也大都开设了自行车车厢。

在我国，汽车拥有某种通行“特权”。而在
西方发达国家，这种“特权”是属于自行车的。显
然，自行车重现江湖，应该在我们的预想之中。
当然，这需要政府层面上的制度设计与政策引
导，任何个体的努力，可能无济于局面的改观。
众所周知的株洲市与浏阳市对自行车实施公
共租借，其公益尝试与政策鼓励，也许为我们减
少汽车尾气污染提供了可资借鉴的范例，至少
是发展方向之一。 ■本报评论员 吴晓华

自行车重现江湖应是环保之首选

“为了发展， 每一个党员干部都要
做好牺牲自己的准备， 要牺牲时间、精
力，甚至是自身。”26日，在山西省第十
二届人大一次会议的大同代表团全团
会议上，省人大代表、省委常委、省纪委
书记李兆前如是说。（1月27日《山西晚
报》）

设定一个神圣目标，然后号召党员
干部发扬“一不怕苦，二不怕死”的精神
拼死去干，这在我们的官方话语体系中
被称作奉献精神，并被作为优良传统继
承至今。在过去，此种奉献精神确实起
到过激励作用，很多官员也正是凭此赢
得了民众的信任和爱戴。 但此时此刻，
此种高调怕是不会再有人信，再有人认
为是优良传统得继续传承下去了。

原因有三：一是号召官员为了某个
发展目标不惜牺牲一切去干，极有可能
造成只要目的正义无需程序正义的错
觉。如为了完成发展目标，各地政府对
公民房屋和土地实施强拆、强征等违规
行为，就属此列。二是生命至上，任何人
为设定的目标均不能超越人的生命之
上。在人权入宪的当下，任何人都无权
要求公民包括官员牺牲生命去完成某
项发展任务。三是按照现代契约，官员
和纳税人之间形成的是一种雇佣关系，
纳税人让渡自己部分权利，主要体现为
向国家上缴税金，雇佣部分人代替他们
行使公共权力， 替他们管理公共事务，
为他们提供公共产品，这部分人就是官
员。也即是说，官员受雇于纳税人，其职

责就是完成雇主所托，做好自己的本职
工作，如此而已。在这当中，雇主只要求
雇员做好本职工作， 不占不贪不渎职，
并不会要求他们去牺牲生命为自己服
务，否则就违背了契约精神。

作为纪委书记，笔者更希望从李书
记口中听到这样的表述： 为了发展，每
一个党员干部都要深入学习习近平总
书记22日在中国共产党第十八届中央
纪律检查委员会第二次全体会议上的
讲话精神， 把权力关进制度的笼子里，
严格按照党纪国法行事，不做违法乱纪
的事，同时代表省纪委表态，有腐必反、
有贪必肃，坚持“老虎”“苍蝇”一起打，
不让腐败分子有容身之地。

■王学进

时务观察 要求官员牺牲自己的高调不唱也罢

春节后，韶关始兴县的公务员将可
通过内网查阅当地526名官员的家庭财
产信息。26日， 广东省韶关市委书记郑
振涛透露“始兴试点”内容，纳入公示的
财产包括工资、房产、投资等六大类。(1
月27日《新快报》)

在内网公示官员财产，并尊重官员
申报的财产内容。这样的“试点”，和掩耳
盗铃没啥区别。

公开，必须是切除了利益关联的公
开。内网公示官员财产，不是真正意义
上的公开，而是洗澡堂里脱衣服，虽然
大家都裸着，但谁都一样，所以谁也不
议论谁。因为这些光屁股的人，身份相
同，都是公权力的操作者，都有滥用职
权、贪污受贿的可能。

在澡堂这个封闭的小天地里，每
个人身上的污点大家都一清二楚，如
果不存在恶意报复，相信没人愿意去
主动揭丑。恶意报复，代价是自己也
可能遭到同样的报复。 在这个游戏
里，“澡堂人”心知肚明，大家都是一
根绳上的“蚂蚱”，谁敢妄动，最终怕
是玩火自焚。如此“试点”即便在全国
推广，也不过是号召官员“风雨同舟”
的动员令。

这里还有个值得注意的环节：相
信自我申报内容。去澡堂洗澡，如果只
有一个人身体有缺陷， 可能这个人会
躲避三舍；假设有缺陷的多了，那么缺
陷就成为一种“正当”。官员财产公示
呼声越来越高， 因为民众需要通过这

种方式遏制官员的灰色收入。利己是人的
本能。除非官员进入圣人境界，主动的、一
五一十的申报才有可能。 但世上没有圣
人，“尊重”官员申报的内容，和小孩子的
过家家游戏没什么两样。随便报，反正是
“内部晚会”，谁会当真呢？

试点肯定有不完善的地方，但不能存
在明显的缺陷。“始兴试点”，太具讽刺性，
说不准会造成新一轮的“党内攀比”：我才
这么一点财产，不行，赶明儿得再多捞点
嘛……无怪乎有人把这种公示称作“耗子
窝里公示”，质问“这不是在愚弄百姓吗？
又是一场闹剧、丑剧”。因为真正的监督，
被监督者必须裸着身子，走出澡堂，到太
阳底下晒晒。

■刘海明

余以为 内网公示财产玩的是澡堂脱衣游戏

湖北黄石《东楚晚报》1月23日发布
“距国家暗访组来黄检查只有98天……”
的新闻，1月25日致歉。

该媒体致歉声明说，为了“让大家
更加重视起来，紧张起来，行动起来，抓
好‘迎检创卫’工作，本报编发了此稿，给
读者造成误导，敬请谅解”。媒体出错，理
应致歉。但错在何处，为何致歉呢？

该媒体刊出新闻后， 舆论热议，针
对的并非报道， 而是地方的迎检行动，
以及“国家暗访”有预知的时间。

由此， 黄石市委宣传部负责人解
释，“我们并不知道暗访时间”，只是根据
国家卫生城市考核办法进行推算，3月

申请，5月考核， 大致安排时间点，《东
楚晚报》 的报道是误读，“是不负责任
的， 特别是其标题犯了一个基本的常
识性错误”。

这样， 相关部门得以从暗访安排
中脱身出来，黄石市确有98天的时间
推算，但最终落实为媒体致歉。

为什么致歉的是黄石市的《东楚
晚报》，而不是黄石市委、市政府呢？
黄石有时间推算，并以此推算安排工
作，开创卫大会，媒体报道此事，直引
市委副书记原话，并未失实。现在，这
家报纸却需要为一个并不失实的报
道致歉。

地方有问题， 地方主管的媒体来道
歉。官方指责其主管的媒体，媒体无法再
指责谁。官方有责，媒体无错；但官方毫无
愧疚，媒体必须道歉。这里，我们完全看不
到权力主体的政治觉悟、责任担当，只看
到了权力的跋扈。权力管理媒体，如同权
力管理任何一个下属， 只有权力阶序，没
有真正的是非。媒体致歉，不过是权力不
肯致歉。

当然，媒体问心有愧之处甚多，值得
道歉之事甚多。但像《东楚晚报》这样，如
实发出市委副书记的胡话， 却要道歉。可
谓当下社会的一个表征。

■刘洪波 转自《华商报》有删节

推荐 “暗访倒计时”报道，媒体道的哪门子歉

非常语录

本版文章同时在华声在线
评 论 频 道 http://opinion.voc.
com.cn/刊出， 欢迎跟帖进行回
应和争鸣。


