
同一事故两次不同责任认定，以谁为准
16岁男孩骑共享电单车撞伤行人，双方多次协商赔偿无果，法院最终判定少年负全责
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前后两份事故认定书引争执

2023年10月4日19时20分许，16岁的小宋骑行共享
电单车在岳阳市岳阳楼区与行人周某发生刮碰， 致周某
受伤，电单车受损。事故发生后，周某被送往医院治疗，住
院27天。经鉴定，周某被评定为十级伤残。

现场监控显示， 小宋在交通信号灯已转黄时直行通
过交叉路口，在近人行横道时交通信号灯已由黄转红，但
小宋未减速停止直行，遇行人时未转弯、避让。事发时正
值雨夜，周某在直行交通信号灯转绿时撑伞通过人行道，
与小宋相撞。

事发后，当地交警部门作出事故认定，小宋负主要责
任，周某负次要责任。行人周某认为自己并无交通违法，
不应当承担责任， 对认定结果不服， 向交警支队申请复
核。交警支队作出道路交通事故认定书，重新认定小宋负
全部责任、周某无责。

由于前后两份交通事故认定书结果不同，双方各执一
词，就赔偿事宜多次协商无果，周某把小宋起诉到法院。

法院认定骑车少年负事故全责

岳阳市岳阳楼区人民法院审理认为， 第一份交通事
故认定书的法律依据不适用非机动车、 行人通行时均有
交通信号灯的情况， 第二份认定书引用的法律条款同样
与本案不完全适配。 交通事故认定书的性质属于公文书
证，并非民事侵权责任划分的唯一依据，还应结合案件实
际情况予以综合认定。

监控显示，小宋直行时交通信号灯已转黄，但其并未
减速，在近人行横道时交通信号灯已由黄转红，其仍未停
止直行、亦未减速，未避让通过人行横道的行人周某，其
行为有违“车辆、行人应当按照交通信号通行”的规定。事
发时正值雨夜，能见度低且地面易打滑，小宋通行时未减
速，有违《湖南省电动自行车管理办法》第十九条之规定。
另外，小宋骑行至人行横道时，既未避让行人，也未优先让
行人通过，其行为有违《湖南省实施〈中华人民共和国道路
交通安全法〉办法》第三十三条之规定。周某按照交通信号
灯在人行横道通行，于法不悖，通行时因下雨撑伞前行，能
见度低，不宜认定周某未尽到相应通行注意义务。

因此， 法院认定被告小宋应在本案交通事故中负全
部责任，原告周某不负责任。经核定，周某医药费、护理
费、误工费等各项损失共计18万余元，扣除小宋前期垫付
费用和电单车投保非机动车第三者责任保险赔付金额，
法院判决小宋父母赔偿原告周某16万余元。

三湘都市报10月13日讯“才上了三节课，
攀岩馆就关门了。” 长沙市民徐女士向本报投
诉，近日带孩子前往中海环宇城玩攀岩项目时，
发现攀岩馆已被挡板围上。 徐女士询问商场方
得知，瞿海滨攀岩馆已于8月份撤馆。工作人员
称， 之前商场方已贴过告示，“消费者如果还有
余额没用完，只能找攀岩馆商家”。

今年3月份，徐女士在长沙中海环宇城逛商
场时，遇到瞿海滨攀岩馆的工作人员上前推销。

10月13日， 徐女士告诉三湘都市报记者，
当时工作人员称攀岩馆是著名运动员瞿海滨开
的，是大品牌。

“既然是公众人物开的店， 肯定值得信赖
吧，小孩也比较感兴趣。”徐女士称，当时攀岩馆
搞活动，优惠力度较大，自己就充值了500元。

今年上半年， 徐女士带着孩子去了攀岩馆
三次。直到国庆节再次前往攀岩馆，发现攀岩馆

已经被挡板围住，现场没有任何商家告示。
随后，徐女士找到商场方，却被告知攀岩馆

已经撤馆，“具体原因不清楚， 退费的事需要我
自己找商家协商”。

徐女士表示，自己打了电话给攀岩馆工作
人员，被告知“解决不了，公司没钱了，退费要找
老板”。

根据商场方提供的电话， 三湘都市报记者联
系上了攀岩馆一名负责人。该名负责人表示，攀岩
馆经营不下去了， 目前长沙的七家店均已闭馆，

“我也只是一名普通工作人员，工资都没有拿到”。
对方提供给记者一个电话号码，称是攀岩

馆老板瞿海滨本人，但记者拨打时显示机主已
经关机。

相关资料显示，瞿海滨出生于湖南，是中国
自然岩壁攀登之王，2005年开始练习攀岩，
2008年进入国家攀岩队，参加国内、国际比赛
200多场，迄今为止获得67个冠军。

10月13日，三湘都市报记者私信了瞿海滨
个人视频账号，但未获回应。记者注意到，瞿海
滨个人账号评论区， 有不少网友呼吁瞿海滨出
面解决问题。瞿海滨回应称：公司有多名股东，
由于经营不善，正在破产清算中，到时候该退的
都会退。并表示，如果有网友急着退费，可以先
走司法途径。 ■文/视频 全媒体记者 张浩

瞿海滨攀岩馆跑路？ 公司：正在破产清算
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法官提醒，无论是驾驶人员还是行人，出行时均应自
觉遵守道路交通规则，若因自身过错致使损害发生，应对
自身过错行为买单。如不幸发生交通事故，又对交警部门
作出的道路交通事故认定书有异议，可申请复核。如对交
警部门经复核作出的道路交通事故认定书仍有异议，因
认定书并非民事侵权责任划分的唯一、终局依据，异议方
可在诉讼过程中就其主张的事实提供证据、 寻求相关法
律依据，只要合法合理，法院结合案件实际情况综合认定
后， 有可能对交警部门作出的交通事故认定书责任划分
进行变更。

认定书并非民事侵权责任划分的唯一依据

16岁少年骑共享电单车抢
黄灯撞伤行人，交警部门作出事
故认定书后，被认定次责的行人
申请复核，交警部门再次作出认
定，少年全责。随后，事故双方因
为责任划分闹上了法庭。10月

13日，岳阳市岳阳楼区人民法院通报了该案。
■文/视频 三湘都市报全媒体记者 虢灿

通讯员 卫洋 李双

扫码看视频

法官说法


