
最近，有杭州萧山家
长发帖称，开学之际，收到
老师的通知：教室需要打
扫，有时间的家长可以接
龙报名，也可以选择请保
洁阿姨来做。不少网友表
示，小时候开学，自己打扫
卫生，长大了孩子开学，还
要帮孩子去打扫卫生。

（9月1日《新京报》）

近日，多名网友发视频称在清华大学新生“成长报告会”上，感动
中国2024年度人物、清华大学精密仪器系在读博士生庞众望作为优
秀学生代表发言。演讲中，他回望了自己在清华大学读书的心路历
程，并激励学弟学妹勇于探索。

（9月1日《北京青年报》）
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大学生创业补贴代办乱象可休矣

读懂“村奖学金”的乡情善意

把“烂牌”打成“王炸”是最动人的成长教材
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近期记者调查发现，大学生创业补贴代办领域乱象丛
生。一些中介以“全程代办”“快速到账”为诱饵，瞄准急于创
业或寻求额外收入的大学生，声称只需支付数百到数千元

“服务费”，就能帮忙申请到数万元的创业补贴。大学生创业
补贴等财政补贴必须严格专款专用，如何让创业补贴高效直
达大学生创业者，仍需政策进一步优化。

王铎

出生于河北吴桥县的庞众
望，成长里没有优渥二字：父亲因
病无法交流，母亲下肢残障行动
不便，自己还曾因先天性心脏病
命悬一线。

在清华的八年，他没有因“起
点低”而畏缩，反而直面未知、勇
于探索，把“白纸”绘成了满是星
光的图景。“烂牌打成王炸”不是
靠运气，而是靠不畏惧、敢争取的

劲头，把每一个困境都变成了成
长的养分。

良好的开端是成功的一半，
新生“成长报告会”也是“开学第
一课”。庞众望也曾有新生的迷
茫，却用行动给出了“如何破局”
的答案。朴实的话语，配上他在
招生宣传片里扛着比人高的行李
爬坡的画面，让现场新生红了眼
眶。庞众望的现身说法，让在场

学子们深刻领悟了这样一个道
理：优秀从不是“天生如此”，而是

“咬牙坚持”的结果。
庞众望的“王炸人生”不仅照

亮了清华新生，更给了所有身处困
境的人力量。他让我们看到，原生
家庭的好从不用物质衡量——母
亲传递的信心与乐观，比任何财富
都珍贵；逆境也从不是命运的刁
难，而是锻造韧性的熔炉。

“自强不息，厚德载物”，庞
众望的经历是对清华校训的鲜活
诠释。他站在那里，本身就是一
本“活教材”，告诉每一个正在爬
坡的人，活成自己的光比任何标
签都重要。

“村奖学金”的善意，首先是
“不让一个孩子因难却步”的关
怀。村里拿出的两三千元奖学
金，虽不是巨款，却能精准解了新
生的燃眉之急。这种体谅，源于
村干部对本村孩子处境的熟稔。
这份奖励便像邻里间的“搭把
手”，饱含“家门口的人都在为你
高兴、为你助力”“看着你长大，盼
着你走好”的实在。

“村奖学金”的善意，是为乡
村种下“读书有用”的信念。在一

些农村地区，“读书无用论”仍有
市场，有的孩子早早辍学打工，认
为“不如早点挣钱实在”。“村奖学
金”恰恰用最直接的方式，激励学
生努力读书、上大学。有的村还
敲锣打鼓将奖学金送上门，邻里
围在门口道喜，这种仪式感，就是
告诉所有孩子，好好读书就能获
得尊重，走出更宽的路；告诉所有
家长，培养孩子读书不是“亏本的
投入”，而是能让整个村子都骄傲
的事。

“村奖学金”更大的善意，藏着
乡村对“人才回流”的默默期许。
乡村振兴，关键在人。颁发奖学金
时，村干部或许没说过“盼你们回
来建设家乡”的豪言，但当学子接
过村里的奖学金时，感受到的不仅
是当下的支持，还有一份“与家乡
相连”的情感羁绊。这份羁绊，或
许会成为多年后他们选择返乡创
业、参与乡村治理的“伏笔”。

“村奖学金”，虽然没有华丽
的包装，却满是乡土社会的真诚，
是乡村对知识的尊重、对人才的
渴求。它提醒我们，乡村对教育
的重视，未必需要轰轰烈烈的工
程，有时只是一份“把钱花在孩子
身上”的决心。这份善意，是乡村
的“教育微光”，汇聚起来，便能照
亮更多农村孩子的求学路，照亮
乡村振兴的美好未来。

最近，江苏省睢宁县邱集镇19个村（社区）为即将升入高校的
“准大学生”颁发了奖学金。其中，仝海村已连续12年为99名学子
颁发奖学金。这份从村级集体经济中挤出的奖励，数额或许不算
惊人，但背后散发的浓浓善意，藏着乡村对教育最朴素的珍视、对
学子最真挚的期许。

（9月1日《新华日报》）

家长的忧心，可以理
解。一块“手机化”的电
话手表，从视频通话到社
交娱乐，多种功能傍身，
的确容易令孩子沉迷其
中。正因如此，一些家长
隔空“喊话”教育主管部
门，希望出台一些禁令，

从源头阻断电话手表“进校园”。
但我们不能忽视，电话手表也

在许多场景中扮演着“安全守护
者”的角色。比如，实时定位、即时
联络，这些功能为不少家庭，尤其
是双职工家庭，提供了安全保障。
其实，管理和引导比“一禁了之”更
加契合家长的普遍期待。

事实上，教育部早已明确“有限
带入校园、禁止进课堂”的手机管理
原则，其核心正是“分类管理、疏堵
结合”，既维护校园秩序，也尊重实
际需求。落实该政策的关键，在于
家校之间各尽其责、协同配合。

教育主管部门要细化校园智
能终端产品管理指引，督导学校落
实统一保管、分类管理，避免放任
失管或一刀切禁止。家长则应在
日常生活中帮助孩子建立“规则
感”，与孩子共同制定和遵守电话
手表的“使用公约”。

电话手表终究只是一件工
具。它的利与弊，关键取决于我们
是否善用。只有学校、家庭与社会
达成共识、同向而行，才能让科技
产品真正为成长护航。

日前，有家长在人民
网“领导留言板”反映，电
话手表对中小学生的身
心健康与学业会造成负
面影响，建议教育局禁止
中小学生带电话手表等
电子产品到学校。

（8月29日《广州日报》）

学校教室到底该由谁打
扫？这场看似简单的卫生打扫
争议，实则折射出家校责任边
界模糊的问题，更关乎学校劳
动教育的质量。而家长参与教
室打扫并非孤例。从各地报道
看，不少学校将教室清洁、绿化
维护甚至运动会布置等任务转
嫁给家长，或明或暗形成“潜规则”。

学校作为专门教育机构，保障教
学环境是其基本职责。即便家长出
于对教育的支持自愿参与，长期来看
可能也会导致形成路径依赖，使学校
忽视自身责任完善，甚至将家长劳动
视为理所当然。

更需警惕的是，这种责任转嫁可
能导致扭曲劳动教育的初衷。让孩
子参与力所能及的劳动，本应是培养
责任感与自理能力的契机，但如果家
长包办一切，或学校将打扫任务异化
为“家长作业”，劳动教育便沦为形
式。孩子们错失了亲手整理教室、体
验集体劳动的机会，反而可能形成

“劳动是负担”的错误认知。
教室到底该由谁打扫，需厘清

责任边界，回归教育本真。学校需
将劳动教育纳入课程设计，让学生
在教师指导下参与班级日常维护，
让“打扫教室”从“家长任务”回归

“成长课堂”。
家校需要共育，但家校各有其

责。孩子们亲手擦拭课桌、整理讲
台，获得的不仅是劳动技能，更是对
集体责任的认知与对校园的归属
感。这样的劳动教育，才有教育应
有的温度与深度。


