
本报讯（湖南法治报
全媒体记者 曾雨田 通
讯员 罗丽芳 黄辉 ）学生
在校内嬉戏打闹受伤，责
任应怎么划分？ 学校需要
承担责任吗？ 近日 ，芦淞
区人民法院判决了一起
侵权责任案件。

原告侯某 ， 被告钟
某、被告曾某都是被告天
元区某学校的住校学生 。
2022 年 9 月 20 日， 原本
应该按时就寝的陈某 (案
外人) 和钟某在宿舍开始
了枕头游戏，上下铺打闹
过程中， 枕头掉在地上 ，
侯某帮忙捡起还给上铺
的陈某。 之后，曾某也参
与了枕头游戏大战。 枕头
游戏结束后，曾某问钟某
要不要去打侯某，并且抢
回钟某的枕头， 钟某说 ：
“可以，你去打侯某。 ”

曾某跑到侯某床前
拉扯侯某被子、 枕头 ，再
继续拉侯某的手。 由于曾
某力气太大， 用力拉扯，
导致侯某手一滑，牙齿直
接撞到铁床杆上，牙齿被
嗑去一块。 事后经统计 ，
侯某的各项损失达到了
3.4 万元 。 侯某的家长将
钟某、曾某以及天元区某
学校起诉到了法院。

庭审过程中，钟某辩
称自己和陈某一样并没
有与侯某发生任何肢体
冲突，只是曾某表示帮其
抢回枕头时，其表示了可
以。 钟某不具备侵害侯某
身体健康的行为，不应承

担侵权的民事责任。
法院审理认为 ，侯某

和曾某、钟某虽为限制民
事行为能力人，但他们应
当对自己的打架 、拉扯行
为可能会造成的损害后
果有一定的预见。 三人却
放任损害结果的发生，其
三人均应对损害后果的
发生承担一定的责任。 因
曾某拉扯后导致侯某受
损，曾某应对侯某的损害
结果承担主要责任。 钟某
要求曾某动手，虽然自己
没有动手，但其有怂恿行
为，亦应对侯某损害结果
承担主要责任。 天元区某
学校对晚上寄宿学生疏
于管理，应对侯某的受伤
承担一定的责任。

最终 ，侯某自行责任
15%，曾某承担责任 40%，
钟某承担责 任 30% ， 天
元 区 某 学 校 承 担 责 任
15%。 曾某 、钟某是未成
年人，属于限制民事行为
能力人，他们应承担的责
任，应由其法定监护人承
担。

法官说法：法律规定
如果孩子自己有财产，要
从他的财产中先支出赔
偿费用，而家长代孩子受
过是因为他们是孩子的
监护人，要替孩子承担侵
权责任。 监护人责任是一
种替代责任，家长若想不
被“冤枉”，平时要教育孩
子远离危险，对他人保持
一种友善、尊重的态度和
礼仪。
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法官走访企业。
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本报讯 （湖南法治报全媒
体记者 曾雨田 通讯员 肖芝
乐 李玉清 ）“股东作为破产案
件的利害关系人， 不仅享有相
关权利 ， 也应 承 担 相 应 的 义
务 。 依据相关法律法规的规定，
就股东在破产案件中的相关权
利、 义务及责任告知如下……”
近日， 岳阳市中级人民法院在某
石油公司预重整案中发放了岳
阳市首份破产企业股东权责告
知书。 进一步明确了股东在破
产案件中享有的权利以及应履
行的义务和责任。

此举既让破产企业股东知

晓了自身权利义务， 有利于推
动破产案件的顺利进行， 也进
一步保护了债权人权益。

该石油公司是一家集成品
油仓储、中转物流、销售于一体
的岳阳重点企业， 占用岳阳港
城 陵矶 港 区 265 米 的 长 江 岸
线， 属于湖南省内稀缺的岸线
经营资源。 今年上半年因相关
股东债务问题， 导致公司业务
开展和信贷融资受到严重影
响。

岳阳中院在收到债权人对
该公司的破产申请后， 及时跟
进了解公司的生产经营状况 、

债务规模、 经营风险和涉诉涉
执情况， 仔细分析该公司是否
具有重整价值及挽救希望。

“很多企业家对 ‘破产 ’两
个字都避之不及。 ”岳阳中院在
一次企业家座谈会上收到该公
司的 “求助 ”后 ，根据其线上填
写的岳阳市中级人民法院优化
法治化营商环境调查问卷相关
情况，结合“阳光护企”行动，向
企业普及了破产法律知识 ，特
别强调破产法对危困企业的拯
救价值和综合处置债务纠纷的
能力。 岳阳中院通过综合研判，
决定对该石油公司启动预重整

程序， 试图通过预重整方式帮
助企业脱离困境 ，助力其 “预 ”
火重生。

承办法官何蓓介绍 ：“我们
希望能够进一步提升选任预重
整管理人的效率， 降低预重整
制度性成本， 从而减轻企业的
负担。 ”

进入预重整程序后 ， 岳阳
中院积极学习 “办理破产改革
事项”先进城市典型经验做法，
通过召集该石油公司金融债权
人召开座谈会的方式， 允许主
要债权人向法院推荐管理人 ，
由债务人企业、 主要债权人协

商一致的方式在破产管理人名
册中推荐管理人。

同时， 为帮助企业提振信
心，为企业复苏注入“强心剂”，
岳阳中院还结合“司法暖企”行
动，实地走访该石油公司，对公
司提出的 “企业破产预重整期
间和破产重整后遇到的问题如
何处理”等问题进行耐心解答，
出谋划策。

下一步， 岳阳中院将在帮
助企业“预”火重生的道路上上
下求索、勇毅前行，为优化法治
化营商环境贡献更多审判智慧
和力量。

本报讯 （通讯员 刘慧成
唐芊）“感谢法官， 压在我心里
的石头终于落地了 。 没想到这
笔二十多年的钱 ， 我还能拿回
来。 ”申请执行人周某说到。 近
日， 祁东法院以执行和解的方
式成功执结一起借贷纠纷 ，帮
助古稀老人了结一桩心事。

1995 年， 被执行人程某向
申请执行人周某先后借款 29
余万元做生意， 周某多次催要
借款无果后向法院起诉， 法院
判决程某归还 29 余万元借款
及利息。 判决生效后，程某未自
觉履行法律文书所确定的给付

义务， 周某向祁东法院申请强
制执行。 然而经查，程某名下无
财产可供执行， 该案陷入执行
僵局。 法院遂依法对此案终结
本次执行程序。

2023 年 9 月， 执行法官了
解到程某有退休工资可供 执
行，立即恢复执行此案，通过大
量走访联系上程某 ， 并传唤其
到法院 。 执行法官严肃表示 ：
“欠债还钱天经地义，不管你拖
到什么时候， 法院都要追查直
至执行完毕。 ”同时，告知程某
拒执可能面临司法拘留及触犯
拒执罪的风险。 在强大法律威

慑压力下， 程某主动联系周某
到法院进行协商。

近日 ， 在执行法官的主持
下，程某和周某达成和解 ，周某
向法院申请结案， 撤销对程某
的执行措施。 至此，该案案结事
了。

生效判决的执行事关法律
权威，事关公平正义，事关当事
人合法权益能否真正兑现 。 近
年来， 祁东法院始终坚持司法
为民 、公正司法 ，聚焦人民 “急
难愁盼”问题，积极兑现胜诉当
事人纸上权益， 切实提升司法
公信力。

本报讯（通讯员 晏可慧）近
日，岳阳市云溪区人民法院秉持
善意文明执行理念，多措并举以
“和 ”促执 ，圆满执结一起涉 69
名职工工资的劳动争议案。

岳阳市某机床有限公司因
经营管理不当等原因，一度拖欠
职工工资 150 万元，数名职工多
次向其讨要工资均未果。 以肖
某为代表的 69 名职工陆续向法
院提起诉讼。 而后，向法院申请
强制执行。

案件进入执行程序 。 该院
调查了解到岳阳市某机床有限
公司系当 地 机 床 制 造 及 其 零
部件制造的大型企业， 全年可
为当地 100 余名职工提供就业
机会。

承办法官与企业负责人交
流得知， 该公司尚有一批生产
订单未完成 ， 订单完成后则可
摆脱目前的债务困境 。 综合全
盘考虑， 帮助企业复工复产为
案件执行的最优方案。

执行法官面临的第 1 道难

题就是，如何解除已被冻结的被
执行人工厂设备？ 原来，被执行
人的银行账号及工厂设备在本
案执行立案之前就已被长沙市
宁乡市人民法院查封 ， 一直处
于停工停产的状态 。 本着保障
职工胜诉权益得以及时兑现 、
企业继续发挥生产 价 值 的理
念，在充分掌握案件情况后，执
行局局长姚浒主动作为 ， 积极
与宁乡法院沟通、协调 ，成功将
该批设备由死封改为活封。 随

后，主动与当地管委会进行沟通
联系，邀请当地管委会干部共同
做执行和解工作 ， 从法理情出
发，一方面告知被执行人拒不履
行生效法律文书后果，另一方面
向肖某为代表的 69 名职工分析
利弊， 疏导、 缓和其对立情绪。
最终， 双方当事人达成执行和
解协议。

目前，工厂已恢复生产作业
并向申请执行人按约履行了第
1 笔应付工资。

岳阳市发出首份破产企业股东权责告知书

69 名职工的烦“薪”事没了

讨债奔波 20 年 执行和解一朝结
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